BLICK IN DIE ZEIT

Ist Klimawissens

Mittlerweile habe ich starke Zweifel.

Prof. Dr. Gerd Gantefor

eile der Klimabewegung zeigen Ver-
I haltensmuster, die mehr einer mittel-
alterlichen Religion dhneln als einer
modernen Naturwissenschaft. Zornige Klima-
propheten drohen mit dem Weltuntergang und
fordern Verzicht und Busse. Kritiker werden
zum Schweigen gebracht. Nur Scheiterhaufen
sind aus der Mode gekommen.

Um es gleich vorwegzunehmen: Es geht jetzt
nicht um die Physik der Klimaerwarmung. Der
Klimawandel findet statt, und er ist menschen-
gemacht. Aber er bedeutet nichtdas Aussterben
der Menschheit. Sorry also: kein Weltunter-
gang in diesem Artikel. Es geht um eine ande-
re Frage: Wie viel Naturwissenschaft und wie
viel Ideologie stecken in der Klimabewegung?
Als Physikprofessor weiss ich, wie Naturwissen-
schaft geht. Aber beim Klima ist einiges anders.

Mein erstes Buch und die Repressalien

Ich habe iiber fiinfzehn Jahre lang die Energie-
und Klimavorlesung im Master-Programm
Physik gehalten. Es ist nicht mein €igentliches
Forschungsgebiet, und ich bin sozusagen ein
Seiteneinsteiger beim Klima. In den knapp vier-
zig Vorlesungsstunden gehtesum die Methoden
der Energieerzeugung und umdie Klimaphysik.
Das sind zum Beispiel Fragen wie « Warum ist
es auf einem Berg kalt?» oder «Warum ist CO2
ein Klimagas?». Ich halte viele éffentliche Vor-

Ich bin immer wieder erstaunt, dass
kaum ein Klima-Akteur einfachste
Einstiegsfragen beantworten kann.

trige und bin immer wieder erstaunt, dass
kaum ein Klima-Akteur solche Einstiegsfragen
beantworten kann. Von den wirklichen Fragen
der Masterpriifung ganz zu schweigen.
Sachwissen ist nicht die Stirke der Klima-
bewegung. Aber sie kompensiert das mit
Dogmatismus. In meinen Vortrigen habe ich
mich immer wieder gegen den Missb rauch der
Physik als Werkzeug der politischen Klimato-
logie gestemmct. Da gibt es zum Beispiel die
Weltuntergangsnarrative. Ich habe versucht,
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die Menschen zu beruhigen und ideologische
Ubertreibungen von wissenschaftlich fun-
dierten Risiken zu trennen. Aber in diesem
Bemiihen kam ich den Klima-Ideologen in die
Quere. Und damit begannen die Repressalien.

Esfing2013in Bremen an, Ich sollte einen Vor-
trag liber Kernenergie halten. Zu meiner Uber-
raschung erhielt ich Personenschutz. Die Orga-
nisatoren befiirchteten, dass ich von Aktivisten
angegriffen wiirde. Heute weiss ich, dass Bremen
einen hohen Grad an Ideologisierung aufweist.
Gleichzeitig ist es bei den Pisa-Tests hidufig das
Schlusslicht. Mit wachsender Erfahrungim Um-
gang mitder Offentlichkeit fiel mir immer mehr
auf, wie verzerrt die Wahrnehmung bej den The-
menKlimaund Energie warund ist. Zum Beispiel
glauben die Biirger, man kénne ein Industrie-
und Exportland mit hoher Bevolkerungsdichte
allein durch Sonne und Wind versorgen. Noch
skurrilerist es beim Klima. Manche meinen, uns
bliebe nur noch wenig Zeit, um ein Aussterben
Fler Menschheitzu verhindern. Deswegen schrieb
ich mein erstes Sachbuch «Klima Der Weltunter-
gang findet nicht statt»,

Und plétzlich wurden mir alle Forschungs-
antrige abgelehnt. Erst dachte ich, dass meine
Forschung schlecht geworden sei. Aber ein
Kollege aus Stidkorea gab mir den Tipp, man

miisse bei den Forschungsantrigen in Deutsch-
land immer die Relevanz fiir die Solarenergie
betonen. Ich hielt es fiir einen Scherz, pro-
bierte es aber und bekam tatsichlich eine bes-
sere Bewertung. Es war inhaltlich das gleiche
Forschungsprojekt, aber in der Einleitung stand,
dass die Resultate wichtig fiir Solarzellen seien.
Fiir mich war es unfassbar, was hier passierte.
Es bedeutet, dass Deutschland seine physika-
lische Grundlagenforschung auf die Energie-
wende konzentriert. In allen anderen Gebieten
muss es also zurtickfallen.

Linientreue des Antragstellers

Trotz meiner verbesserten Strategie wurde es
aber fiir mich immer schwieriger, Forschungs-
gelder zu erhalten. Schliesslich rief mich ein
Kollege an und meinte: «Gerd, du brauchst
keine Antrége mehr zu stellen. Es werden alle
abgelehnt.» Ich war konsterniert und frag-
te, ob ich zu wenig in hochrangigen Journa-
len publiziert hitte. Er meinte nur lakonisch,
ich kénne publizieren, was und wo ich wolle,
Geld bekdme ich keines mehr. Sehr viel spiter
entschuldigte sich ein hoher Funktionir des

deutschen Forschungsmanagements bei mir.

Er habe gedacht, ich sei Klimaleugner. Aber

dem sei wohl nicht so. Ich dachte konsterniert:
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Dpas ist nicht mehr das Land, in dem ich auf-
achsen bin, Damals gab es die Meinungs-
freiheit, und die Bewilligung von Antrigen
hing nicht von der Linientreue des Antrag-
stellers ab. Ubrigens hatte meine Frau, die in
der DDRaufgewachsen ist, von Anfang an den
verdacht, dass meine Probleme mit der Ver-
sffentlichung meines ersten Klimabuchs zu-
sammenhingen.Ich hatte das weit von mir ge-
wiesen, aber sie hatte vermutlich recht.

Verleumdungen und Mobbing

Zwischen 2015 und 2020 hat bei Klima- und
EnergiefragendieIdeologieendgiiltig die Ober-
hand gewonnen. Eine sachliche Diskussion
. wurde mehr und mehr unméglich. Im Jahr
'2«2011, also in der Pandemiezeit, wurde ich zu
einer Lehrerfortbildung als Referent eingeladen.

Ein Kollege rief an und sagte: «Gerd,
du brauchst keine Antrdge mehr zu
stellen. Es werden alle abgelehnt.»

Der Organisator wollte, dass ich tiber Klima-
kontrolle (Geoengineering) rede. Ich wollte das
nicht, weil das in Deutschland ein besonderes
Reizthema ist. Aber der Seminarleiter hat mich
{iberredet. Der Vortrag endete in einem Desaster,
denn in der Diskussion ging es ausschliesslich
darum, ob ich AfD-Mitglied sei. Das jedenfalls
behauptete steif und fest das Publikum.

Plétzlich konnte ich nachvollziehen, wie es

den Frauen im Mittelalter ergangen sein muss-
te, die von verleumderischen Nachbarn be-
schuldigt wurden, nachts auf einem Besen ge-
ritten zu sein. Vielleicht verteidigten sie sich mit
dem Argument, sie kénnten gar nichtauf einem
Besen reiten. Der Inquisitor fragte sie dann, ob
siedenn einen Besen zu Hause hitten. Das muss-
ten sie reumiitig bejahen, und der Inquisitor re-
agierte mit einem vielsagenden «Ahal».

Mir erging es dhnlich. Ich wurde gefragt, wo
ich geboren worden sei. Ich sagte: in Leipzig.
Die Lehrer reagierten mit einem vielsagenden
«Ahal».Ich erwihnte, dass ich seit vielen Jahren
Schweizer Staatsbiirger sei und zum Beispiel bei
Wahlen fiir den Schweizer Freisinn kandidiert
hitte. Das hat die versammelten Lehrer auf die-
ser Fortbildung aber keineswegs beeindruckt.
Sie meinten, das sei nur ein Trick, um meine
wahre Zugehgrigkeit zur AfD zu verschleiern.
Ich war wieder einmal froh, dass das mit den
$cheiterhaufen aus der Mode gekommen ist.
Ubrigens sind Brandmauern in der Schweiz un-
bekannt, aber dasist ein anderes Thema.

Eines Tages wurde ich darauf hingewiesen,
dass es iiber meinePerson eine deutsche Wiki-
pedia-Seite gibt. Ichllas die Seite durch und war
erschiirtert dariibefwas dort stand. Es ist gru-
?11;:’ in We_lc!lcm_&?smass ffentliches Mob-
. n;rv.:‘:sﬂgﬂﬂpedlf‘m(iglid? ist. Ich bat meine

e t um Hilfe dabei, die Passagen zu
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versachlichen. Es gelang nicht wirklich, aber
immerhin ist der Eintrag gekiirzt worden. Ich
lernte auf die harte Tour, dass das deutsche
Wikipedia eher ein éffentlicher Pranger des
links-griinen Mainstreams ist als ein Lexikon.
Der Angeklagte hat keine Méglichkeit, sich zu
verteidigen. Nur die Anklage hat das Wort. Ich
kann nur hoffen, dass das immer mehr Leute
erkennen. Sonst ist das Land hilflos der Ideo-
logie ausgeliefert, denn Wikipedia behauptet
von sich selber, ein Lexikon zu sein.

Eine weitere Geschichte, die mich deprimiert
hat, betrifft meinen Youtube-Kanal «Grenzen
des Wissens». Ich hatte in der Pandemie meinen
Kanal, den ich auf Anregung der Universitit
eingerichtet hatte, fiir meine Vorlesungen ge-
nutzt, weil die Universitit geschlossen war. Die
studierenden konnten so meine Vorlesungen
zu Hause anschauen. Und siehe da, viele tau-
send Menschen schauten meine Vorlesungs-
videos an. Ich erklirte, warum es auf einem
Berg Kalt ist und warum COz ein Klimagas ist.

Nach dem Ausscheiden aus der Universitdt
habe ich die Videotitigkeit weitergefiihrt, ob-
wohl der Aufwand und die Kosten fiir die Er-
stellung eines Videos relativ hoch sind. Aber es
machte mir Freude, und ich wollte versuchen,
etwas mehr Sachlichkeit in die 6ffentliche De-
batte zu bringen.

Windenergie, der Heilige Gral

Ich habe auch Videos zur Windenergie pub-
liziert. Darin vertrat ich die Ansicht, dass die
natiirliche Ressource Wind nicht unbegrenzt
sei. Das Aufstellen von immer mehr Wind-
ridern wiirde die Strémungs- und Nieder-
schlagsmuster verindern. Das ist nicht nur
physikalisch interessant, sondern auch wichtig,
denn es konnte zum Beispiel zu verringerten
Niederschligen kommen. Ich hatte aber nicht
bedacht; dass die Windenergie der Heilige Gral
der Energiewende ist.

Es gibt einen Professor in Berlin, der mit der
rhetorischen Macht eines religitisen Predigers
die Energiewende auf Youtube unterstiitzt. Er
machte ein Anti-Gantefér-Video. Vollkommen
entsetzt sah ich es mit meiner Frau an. Der Kol-
lege, der immerhin auch einen Professorentitel
hat, fand heraus, dass ich meine Postdoc-Zeit
im Forschungslabor der Firma Exxon in New

Jersey verbracht hatte. Das war damals ein Platz

der Spitzenforschung dhnlich den Bell Labs.

Ich forschte im Bereich der Katalysatoren, die

zum Beispiel fiir Batterien oder die Wasserstoff-

erzeugung wichtig sind. Der Kollege aus Berlin
argumentierte, mein Aufenthalt bei Exxon be-
wiese, dass ich ein Scherge der Erdolindustrie
sei. Man nennt diese Argumentationsweise «ad
hominemy. Man geht nicht auf die inhaltlichen
Argumente ein, sondern greift den Gegner auf
der persdnlichen Ebene an. Er habe eine Glatze
oder Plartfiisse oder habe bei Exxon gearbeitet,
und deshalb seien seine Argumente falsch.

Denunziationen und Erpressung

Es ging mitanonymen Denunziationen weiter.
Meine Universitit hat, ohne mich vorher darii-
ber zu informieren, auf eine anonyme Anzeige
hin 2022 eine Untersuchung gegen meine Per-
son eingeleitet. Ich hitte verfassungsfeindliche
Aussagen in meinen Videos getitigt. Ich wurde
erst nach Abschluss der Untersuchungen dar-
iiber informiert. Ich war zuniichst total kons-
terniert, aber dann dachte ich, dass meine Frau
mit ihrer Aussage, sie kenne dies alles aus der
DDR, wohl recht hatte.

Die Universitit hat keine verfassungsfeind-
lichen Aussagen gefunden. Aber mir hat der Vor-
gang gezeigt, dass die Rede- und Gedankenfrei-
heit in Deutschland in grosser Gefahr ist. Die
bislang letzte Eskalationsstufe war Erpressung.
Ich kann es nurandeuten, da ich gebeten wurde,
die Vorginge nicht publik zu machen, um wei-
tere Nachteile fiir die Betroffenen zu vermeiden.

Das Bedrohen von Angehorigen
mag in anderen Kreisen akzeptiert sein,
aber nicht in der Naturwissenschaft.

Menschen aus meinem Umfeld wurden von
Klimaforschern mit Jobverlust bedroht, wenn
sie weiter mit mir zusammenarbeiteten. Das
war 2024. Das Bedrohen von Angehdrigen und
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schaft akzeptiert sein, aber nicht in der Natur-
wissenschaft.

Meine Warnung an die Biirger

Ich frage mich, ob die Klimawissenschaft
noch eine Wissenschaft ist. Nach all diesen
Erfahrungen beantworte ich die Frage heute
mit nein. Ich kann die Biirger nur davor war-
nen, die politische Klimatologie mit seridser
Naturwissenschaft zu verwechseln. Es kénnte
zum Verlust von Freiheit und Wohlstand fiih-
ren. Werdet misstrauisch, wenn euch jemand
mit der Drohung des baldigen Untergangs
der Menschheit teure Sachen verkaufen will
oder politische Entscheidungen durchsetzen
maochte.
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